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Numer ewidencyjny

Nazwa projektu

Lp.

KRYTERIA MERYTORYCZNE

Liczba przyznanych
punktéw od 0 do 5

PROBLEM RYNKOWY, NA KTORY ODPOWIADA ROZWIAZANIE STARTUPU
Ocenie podlegajg nastepujgce elementy:

e Opis problemu, na ktére odpowiada rozwigzanie Startupu

® Opis sposobdw rozwigzania problemu do roku 2023 lub do momentu
pojawienia si€ rozwigzania Startupu

° Szczegdtowy opis rozwigzania Startupu (m.in  innowacyjnosci
technologii/ produktu/ ustugi)

e Obecny etap rozwoju Startupu/rozwigzania (opis dojrzatosci
technologicznej i produktowej)

® Opis rynku docelowego, zapotrzebowanie rynkowe na rozwigzanie
startupu.

*Mozliwe jest przyznanie od 0 do 5 punktéw przy czym liczba przyznanych punktéw
oznacza:

0 pkt - Brak jasnego opisu problemu lub problem nie jest zidentyfikowany.Brak opisu
dotychczasowych sposobdw rozwigzania problemu. Brak szczegéfowego opisu
rozwigzania.Brak opisu obecnego etapu rozwoju. Brak opisu rynku docelowego i
zapotrzebowania rynkowego.

1 pkt. - Problem jest zidentyfikowany, ale opis jest bardzo ogdlny i mato precyzyjny. Bardzo
ogdlny i niekompletny opis istniejgcych rozwigzan.Opis rozwigzania jest bardzo ogdlny i
mato precyzyjny. Bardzo ogdlny opis obecnego etapu rozwoju.Bardzo ogdlny opis rynku
docelowego, bez analizy zapotrzebowania rynkowego.

2 pkt. - Problem jest zidentyfikowany, ale opis wymaga doprecyzowania i nie jest
wystarczajgco szczegétowy. Opisano istniejgce rozwigzania, ale brakuje szczegofow i
analizy skuteczno$ci. Opis rozwigzania jest zbyt ogdiny i brakuje szczegotow dotyczgcych
innowacyjnoSci. Opis obecnego etapu rozwoju jest ogdlny i wymaga doprecyzowania. Opis
rynku docelowego jest ogdlny, z niewielkg analizg zapotrzebowania rynkowego.

3 pkt. :Problem jest dobrze opisany, ale brak szczegétéw w pewnych aspektach. Dobry opis
istniejgcych rozwigzan, ale brak petnej analizy ich skutecznoSci i ograniczeni. Rozwigzanie
jest dobrze opisane, ale innowacyjno$¢ jest stabo przedstawiona. Dobry opis obecnego
etapu rozwoju, ale brakuje szczegétow dotyczgcych dojrzatoSci technologicznej i
produktowej.Dobry opis rynku docelowego, ale analiza zapotrzebowania rynkowego jest
powierzchowna.

4 pkt. . Problem jest jasno i szczegétowo opisany, z dobrym uzasadnieniem.Szczegéfowy
opis istniejgcych rozwigzan, z analizg ich skuteczno$ci i ograniczen. Szczegétowy opis
rozwigzania, z dobrym przedstawieniem innowacyjnoSci technologii/produktu/ustugi.
Szczegdétowy opis obecnego etapu rozwoju, z dobrg prezentacjg dojrzatoSci
technologicznej i produktowej. Szczegéfowy opis rynku docelowego, z dobrg analizg
zapotrzebowania rynkowego.
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5 pkt. : Problem jest szczegétowo opisany, z gtebokim zrozumieniem i silnym
uzasadnieniem jego znaczenia rynkowego. Kompletny i szczegétowy opis istniejgcych
rozwigzan, z dogtebng analizg ich skuteczno$ci, ograniczen i potencjalnych luk rynkowych.
Bardzo szczegdfowy opis rozwigzania, z wyraznym i przekonujgcym przedstawieniem
wysokiego poziomu innowacyjnoSci. Bardzo szczegéfowy opis obecnego etapu rozwoju, z
wyraZnym przedstawieniem dojrzatoSci technologicznej i produktowej, wskazujgc na
gotowoS$¢ rynkowq. Bardzo szczegdtowy opis rynku docelowego, z dogfebng analizg
zapotrzebowania rynkowego, pokazujgcg potencjat rynkowy rozwigzania startupu.

MODEL BIZNESOWY | OTOCZENIE KONKURENCYINE

Ocenie podlegajg nastepujgce elementy:
® Opis modelu biznesowego i jego skalowalnosci
® Opis konkurencji wraz ze wskazaniem przewag konkurencyjnych
® Znajomo$é barier wejScia dla konkurentéw oraz zasobow jakie
konkurencja musi ponie$¢, aby przygotowa¢ konkurencyjng oferte.

*Mozliwe jest przyznanie od 0 do 5 punktéw przy czym liczba przyznanych punktéw
oznacza:

0 pkt.: Brak opisu modelu biznesowego. Brak informacji na temat skalowalnoS$ci.Brak
opisu konkurencji.Brak informacji o przewagach konkurencyjnych.Brak informacji o
barierach wejScia.Brak informacji o zasobach konkurencji.

1 pkt.: Bardzo ogdlny opis modelu biznesowego, niewiele szczegétéw. Model biznesowy
mato skalowalny, brak strategii skalowania. Bardzo ogdlny opis konkurencji, brak
szczegotowych informacji. Bardzo ogdline przewagi konkurencyjne, brak konkretéw.Bardzo
ogdlne informacje o barierach wejScia. Bardzo ogdlne informacje o zasobach konkurencji.
2 pkt.: Opis podstawowych aspektéw modelu biznesowego, ale z duzymi lukami.

Ograniczone moZliwo$ci skalowania, brak szczegétowych planéw. Opis kilku konkurentéw,
ale z duzymi lukami w analizie. Wskazane przewagi konkurencyjne, ale mato przekonujgce.
2 Wskazane bariery wejScia, ale mato szczegétowe. Wskazane zasoby konkurencji, ale mafo
szczegdtowe.

3 pkt.: Opis wiekszoSci kluczowych elementow modelu biznesowego, ale z pewnymi
niedociggnieciami. Pewne moZzliwo$ci skalowania, ale plan skalowania nie jest
szczegbtowo opracowany. Opis wiekszoSci kluczowych konkurentdéw, ale z pewnymi
brakami. Kilka dobrze okre$lonych przewag konkurencyjnych, ale bez petnego
uzasadnienia. Kilka dobrze okreS$lonych barier wejScia, ale bez petnego uzasadnienia. Kilka
dobrze okreSlonych zasobéw konkurencji, ale bez petnego uzasadnienia.

4 pkt: Szczegdtowy i dobrze zdefiniowany opis modelu biznesowego, z niewielkimi brakami.
Dobre mozliwoSci skalowania, z jasno okre$lonymi krokami .Szczegdofowy opis gtdwnych
konkurentow, z niewielkimi brakami. Dobrze okreS$lone i uzasadnione przewagi
konkurencyjne, z niewielkimi brakami. Dobrze okreS$lone i uzasadnione bariery wejscia, z
niewielkimi brakami. Dobrze okreS$lone i uzasadnione zasoby konkurencji, z niewielkimi
brakami.

5 pkt: Bardzo szczegétowy, kompletny opis modelu biznesowego, bez Zadnych brakéw.
Model biznesowy wysoce skalowalny, z dobrze zdefiniowang i realistyczng strategig
skalowania. Bardzo szczegétowy, kompletny opis konkurencji, bez Zadnych brakéw.
Wyrazne, dobrze uzasadnione przewagi konkurencyjne, ktére wyrézniajg sie na tle
konkurencji. WyraZne, dobrze uzasadnione bariery wejScia, ktére pokazujg gtebokg
znajomo$c¢ rynku. WyraZne, dobrze uzasadnione zasoby konkurencji, ktore pokazujg
gtebokg znajomo$¢ rynku.
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ZESPOtL.

Ocena do$wiadczenia i kompetencji wskazanego zespotu startupowego.

Oceniane bedg kompetencje i doSwiadczenie zespotu startupowego.

*Mozliwe jest przyznanie od 0 do 5 punktéw przy czym liczba przyznanych punktéw
oznacza:

0 pkt.: Brak opisu kompetencji i doSwiadczenia cztonkow zespotu. Brak identyfikacji
gféwnego deficytu projektu i brak wskazania potrzebnych kompetencji. Brak informacji o
liczbie 0s6b zaangaZowanych w projekt.

1 pkt.: Bardzo ogdlny opis kompetencji i doSwiadczenia, bez konkretdw i szczegoféw..
Bardzo ogdlne i niejasne wskazanie deficytu projektu, bez okreSlenia konkretnych
potrzebnych kompetencji. Niedopasowana liczba oséb zaangaZowanych w rozwigzanie,
bez szczegdtowego opisu ich roli i zaangaZowania.

2 pkt.: : Opis zawiera podstawowe informacje o kompetencjach i doSwiadczeniu, ale
brakuje szczegdtéw. Opis deficytu projektu, ale bez konkretow i szczegétéw dotyczgcych
potrzebnych kompetencji. Nieadekwatna liczba oséb aktywnie zaangaZowanych w
rozwigzanie, z 0ogélnym opisem ich rdl, ale bez szczegétow dotyczgcych ich
zaangazowania.

3 pkt. : Dobrze opisane kompetencje i doSwiadczenie wigkszoSci cztonkéw zespotu..Dobrze
zidentyfikowany deficyt projektu, z ogdlnym opisem potrzebnych kompetencji, ale bez
szczegétowego planu pozyskania. Odpowiednio dopasowana do rozwigzania liczba oséb
aktywnie zaangaZowanych w projekt, z opisem ich rdl i stopnia zaangaZowania.

4 pkt.: Szczegétowy opis kompetencji i doSwiadczenia wszystkich cztonkéw zespotu.
Szczegdtowy opis deficytu projektu i jasno okreSlone potrzebne kompetencje, z ogélnym
planem na ich pozyskanie. Dobrze dopasowana do rozwigzania liczba oséb aktywnie
zaangazowanych, z dobrze opisanymi rolami i stopniem zaangaZowania.

5 pkt.: Bardzo szczegétowy i dobrze zorganizowany opis kompetencji i do$wiadczenia
wszystkich cztonkéw zespotu, podkre$lajgcy ich sukcesy i kluczowe umiejetnoSci. Bardzo
szczegotowy i dobrze przemyslany opis gtownego deficytu projektu oraz konkretny plan
pozyskania brakujgcych kompetencji z jasno okre$lonymi krokami i terminami. Bardzo
dobrze dopasowana do rozwigzania liczba oséb aktywnie zaangaZowanych w projekt, z
bardzo szczegétowym opisem ich rél, stopnia zaangaZowania i wpfywu na postepy
projektu.

FINANSOWANIE

Ocenie podlegajg nastepujgce elementy:
e Opis dotychczasowego finansowania
e Okreslenie zapotrzebowania na finansowanie oraz zrédet finansowania.

*Mozliwe jest przyznanie od 0 do 5 punktéw przy czym liczba przyznanych punktéw
oznacza:

0 pkt.: Brak jakiejkolwiek informacji na temat dotychczasowego finansowania.

Brak danych dotyczgcych Zrédet lub kwot finansowania. Brak jakiegokolwiek planu
dotyczgcego zapotrzebowania na finansowanie. Brak informacji o potencjalnych Zrddfach
finansowania.

1 pkt.: Podano tylko podstawowe informacje, bez szczegofow. Brak jasnoSci co do Zrédet
lub kwot finansowania. Brak jakiegokolwiek planu dotyczgcego zapotrzebowania na
finansowanie. Brak informacji o potencjalnych Zrédtach finansowania.
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2 pkt.: Podano ogdine informacje, ale bez konkretéw. Zrédta finansowania 58 wymienione,
ale brakuje szczegétowych kwot. Plan zapotrzebowania na finansowanie jest zbyt ogdlny i
mato szczegétowy. Wymieniono niektére Zrddta finansowania, ale brakuje konkretéw.

3 pkt.: .Opis dotychczasowego finansowania jest zrozumiaty, ale niekompletny.
Wymieniono gtéwne Zrédta finansowania i ogdlne kwoty.Plan zapotrzebowania na
finansowanie jest umiarkowanie szczegéfowy. Wymieniono gtéwne Zrédta finansowania,
ale brakuje szczegétowych kwot lub strategii.

4 pkt.: .Przedstawiono szczegofowy opis dotychczasowego finansowania.
Doktadnie wymieniono Zrddta finansowania i konkretne kwoty.

Plan zapotrzebowania na finansowanie jest szczegéfowy i dobrze przemy$lany.
Wymieniono konkretne Zrddta finansowania i strategie ich pozyskania.

5 pkt.: .Bardzo szczegotowy i jasny opis dotychczasowego finansowania.

Wszystkie Zrédta finansowania sg doktadnie wymienione, wraz z kwotami i datami
pozyskania funduszy. Bardzo szczegdtowy i dobrze uzasadniony plan zapotrzebowania na
finansowanie. Wymieniono wszystkie potencjalne Zrddta finansowania, wraz z
konkretnymi kwotami i planowanymi datami pozyskania funduszy. Plan zawiera analize
ryzyka i alternatywne Zrédta finansowania w razie niepowodzenia gtéwnego planu.

SUMA PUNKTOW UZYSKANYCH W RAMACH SZCZEGOL.OWEJ OCENY MERYTORYCZNEJ*

*Startup musi tacznie uzyska¢ minimum 60% punktéw, aby zosta¢ przyjetym do dalszego etapu
oceny.

Rekomendacja Akceleratora dla startupu odnosnie Sciezki akceleraciji:*

(wskaz wiaSciwie)

e Sciezka branZowa z partnerem biznesowym
(B2B)uureeeeeeeeeeeeeeiirreeeeeee e (nazwa partnera biznesowego)
UZASADNIENIE:

o Sciezka akceleracji z funduszem VC (inwestorska)
.......................................................... (nazwa funduszu VC)

UZASADNIENIE:

o Sciezka akceleracji sector agostic,
UZASADNIENIE:

e Sciezka Poland Prize
UZASADNIENIE:

e Sciezka Go Global

UZASADNIENIE:

*uzupetniane w przypadku startupdw, ktére otrzymujg minimum 60% punktow
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Warszawa,

Podpisy oceniajacych:
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